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stantive meaning “flower, xpivov, etc.” is the fact that the x»pivov
was noted for exuding tear-like drops of fluid. %)

It would be pointless to insist on one of the foregoing suggestions
as the key to the relationships of the adjective Aewiosig/Aeipioc to
the substantive Agipiov. I cite them simply to lend plausibility to the
proposal that the former, even if it belongs in a semantic field having
to do with moisture, could have a common origin with the floral
term Agipiov.

The possibility (or, as I would say, the strong likelihood) that A&
01015/ A€ipiog has a different meaning from that traditionally as-
signed to it means that questions of its etymology need not be cir-
cumscribed by conjectures about the non-Greek origin of 10 Asi-
otov.'®) I shall not pursue etymological matters in detail here, but
only note that the new semantic picture at least justifies a search for
a Greek or Indo-European etymology. One tentative suggestion is
that Agipév and Acipideig/Acipiog are to be connected with the
“moisture” words Aewdv, -Aeyoc (as in fadvrewog), Ay, Aiuvn,
etc. We would thus have another example of the r/m heteroclisis
shown in the suffixation of several other Greek or Indo-European
pairs.'?)

teiodgagt Anakreon fr.381 (Page)

Von Kiaus Strunk, Miinchen

Zu den nur mit bedauerlichen Korruptelen in ihrer jeweiligen Se-
kundiriiberlieferung erhaltenen Fragmenten aus der Dichtung des
Anakreon gehort auch das bei Page als fr.381 PMG folgenderma-
fen wiedergegebene Stiick: ' '

a) &lut lafov teiodpast,

b) dornida giyac notapod xallpdov nap’ Sydag,

15) Thphr. 6.6.8; 9.1.4; Olck (above, note 2) 793.

16) For the various suggestions and literature thereon see Chantraine (above,
note 1) s.v.; Frisk (above, note 1) s.v.; B. Hemmerdinger, “Noms communs grecs
d’origine égyptienne”, Glotta 46 (1968) 240.

17) See F.Bader, Suffixes grecs en -m-; recherches comparatives sur I'heteroclisie
nominale (Genéve 1974) 107f.; 121ff.
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Das Exzerpt stammt aus einer spitkaiserzeitlichen lateinischen
Ubersicht iiber elementare metrische Gegebenheiten im allgemeinen
sowie iiber die horazischen Mafle im besonderen. Die beiden Kola
des Anakreon werden dort neben solchen der Sappho als Parallelbei-
spiele fiir den Periodenbau des Gedichtes Hor. carm. 1,8 zitiert
(Atil. Fort. Ars, GL VI 301,5 und 9 Keil). Kolon b erscheint bei Page
wie zuvor schon bei Keil l.c. und bei Diehl (Anthologia lyrica?, fr.
51) in der von Bergk ab der 3. Auflage (1867) seiner Edition der
griechischen Lyriker emendierten Fassung verderbter Lesungen der
Fortunatianus-Handschriften. Diese sind sprachwidrig und sinnlos:
aonida oy’ &g motaudv iAdipoov tpoyods A') (mit auf der ersten
Silbe des vorletzten Wortes iibergeschriebenem xa), aomida piyec
notepov tAloov tpoyoas B?). Sie sind zudem contra metrum eines
Kolons, das nach Ausweis der vom Verfasser der Ars (GL VI 300, 20
und 301,11) mitzitierten Verse entweder wie Hor. carm. 1,8,2

te deos oro, Sybarin cur properas amando

als cr, hippe?) oder wie Sappho fr.128 LP = Voigt

OEDTE vov dfoar Xdpires xallixouoi te Moioat

als 3 cho ba*) zu fassen ist. Denn ein solches verlangt eine Klausel

. v—— statt ... ou—. Die von dem Humanisten Fulvius Ursinus in
seiner Sammelausgabe von 1568 vorgenommene geringfiigige Ande-
rung von (domida Oiy’ & ...) TPOY0QS in MPOYods ,Miindung®
kommt deshalb nicht in Betracht.

Wihrend also Kolon b unseres Anakreon-Bruchstiickes (Bergk*
fr.28) eine sich so oder dhnlich anbietende und von der communis
opinio akzeptierte Korrektur erfahren hat, blieb Kolon a mit einem
scheinbar unheilbaren Defekt der Uberlieferung behaftet. Sein in
beiden Handschriften der Ars als letztes Wort gebotenes ciodpas A
bzw. ohne Akzent gioapac B bietet zwei Probleme:

a) Es fugt sich zumindest mit seiner ersten Silbe nicht einwand-
frei in die metrische Struktur des sogenannten ,Aristophaneus’, der

1) Codex Vaticanus 3402.

) Codex Vaticanus 5216.

%) Akephaler Hipponacteus mit einem Creticus als duflerer und einem Chor-
iambus als innerer (auf die ,iolische Basis‘ folgender) Erwelterung Vgl. Snell
Griechische Metrik, *Gottingen 1982, 46.

4) Choriambischer Tetrameter: So fiir Anakr. fr. 381b erwogen von Korze-
niewski, Griechische Metrik, Darmstadt 1968, 113. Voraussetzung dafiir ist
Kurzmessung der letzten Silbe von donida vor giyag.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LLC
Copyright (¢) Vandenhoek und Ruprecht



Strunk, K., " eisaras’ Anakreon fr. 381 (Page) , Glotta, 63 (1985) p.24

26 Klaus Strunk

duflerlich eine Fiigung aus Choriambus und Baccheus darstellt. Eine
solche Quantititenfolge —ww—u—— tritt auf in den von dem rémi-
schen Kompilator im gleichen Zusammenhang (GL VI 300,19 und
301,7) angefithrten Versen Hor. carm. 1,8,1 (Lydia dic per omnis)
und Sappho fr. 153 LP = Voigt (ndpdevov adbpwvov). Sie ist ferner
in allen respondierenden Kola der Horazode 1,8 eingehalten®). Des-
halb ersetzte Bergk an der fraglichen Anakreonstelle gio- durch die
kiirzere Variante & und konjizierte dazu zunichst & dpag und spi-
ter & “Hong fiir giodpag. Er versiumte freilich nicht, derart krifti-
gen, zudem durch keinerlei kontextuelle Kombinationsmoglichkei-
ten gestiitzten Eingriffen ein ,emendatio incerta® hinzuzufiigen
(Bergk* fr.34 mit adnotatio).

B) Auch sprachlich erscheint elodpas wenig akzeptabel. Dies gilt
zumal dann, wenn man, was naheliegt, nach efut Aafov im folgen-
den Wort ein von dem Partizip abhingiges Akkusativobjekt erwar-
tet. Denn ein Appellativum t&lodpa o.4., das auflerdem im gegebe-
nen Zusammenhang sinnfillig sein miifite, existiert nicht.

Emendiert man indes einerseits mit Bergk leicht €ic- in éc-, dndert
aber andererseits im Gegensatz zu ihm den Rest des iiberlieferten
Wortkomplexes nicht, so lifit sich nicht nur der unter (o) genannte
metrische Anstof beseitigen, sondern es bieten sich dariiber hinaus
bislang offenbar nicht erwogene Verstindnismoglichkeiten fiir die-
ses Kolon an, die die unter (B) skizzierte Aporie aufheben kdnnen.
Voraussetzung fiir einen solchen Ausweg ist die Einsicht, dafl die
von Page unter a und b seines Fragmentes 381 koordinierten beiden
Kola nicht unbedingt in entsprechender unmittelbarer Abfolge in-
nerhalb eines Anakreon-Gedichtes gestanden haben miissen. Zwar
zitiert auch der romische Gewihrsmann Kolon b nach Kolon a mit
der Zwischenbemerkung secundum colon Anacreon sic (GL VI 301,8).
Aber er tut dies zur Erliuterung von Hor. carm. 1,8,1-2, die er vor-
weg iibereinstimmend mit der tatsichlich gegebenen strophischen
Bindung innerhalb der lateinischen Ode zunichst im direkten Kon-
nex ohne jeden Zwischenkommentar bietet (GL VI 300, 19-20), um
erst danach (GL VI 300,21 und 23) den Vers Hor. carm. 1,8,1 als
serstes (primum) und 1,8,2 als ,,zweites“ bzw. ,nachfolgendes® Ko-
lon (in secundo colo) zu bezeichnen. Dagegen fiihrt er spiter die
griechischen Kolonpaare Anakr. fr.381a und b (Page) sowie Sappho

%) 1,8,3 perdere, cur apricum; 1,8,5 cur neque militaris; 1,8,7 temperet ora fre-
nis; 1,8,9 sanguine viperino; 1,8,11 bracchia, saepe disco; 1,8,13 quid latet, ut ma-
rinae; 1,8,15 funera, ne virilis.
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fr.153 und 128 (LP = Voigt) jeweils durch Elemente kurzer Zwi-
schenerliuterungen getrennt an und vermeidet — anders als zu der
Horazstelle — die antithetische Bezeichnung primum fir jedes der
beiden kiirzeren Kola. Wenn er also zu den griechischen Gegenstiik-
ken in Anlehnung an seine Formulierung zu Hor. carm. 1,8,2 (in se-
cundo colo) bemerkt secundum colon Anacreon sic ... Sappho sic so
hat er damit anscheinend typische Beispiele fiir entsprechende lin-
gere Kola, aber nicht unbedingt in jeweils einem bestimmten, kon-
kreten Gedicht unmittelbar an die zuerst genannten Kurzkola an-
schliefende Verse einfiihren wollen. Diese Annahme wird verstirkt
durch die Tatsache, dafl das zweite der beiden Sappho-Exzerpte mit
vov (statt perispomeniertem vOv) der vorzuziehenden Uberliefe-
rungstriger metrisch (3 cho ba) gar nicht genau zu den vermeintlich
parallelen Langzeilen der Horazode 1,8 (cr\hippc) stimmt und auch
inhaltlich keine sinnfillige enge Bindung an das voranstehende kiir-
zere Exzerpt erkennen lifit. Deshalb haben die neueren Sappho-
Herausgeber den vom Verfasser der lateinischen Ars gebotenen
Stiicken

nAPTEVOV AdVPWVOV

und

OeDTE vov dfpar Xdpiteg xaAlixouoi te Moioat

mit einigem Grund distanzierte Fragmentnummern zugewiesen (Inc.
Lib. fr.38 und fr.13 Zu.®); fr.153 und fr.128 LP = Voigt). Da eine
Kombination solcher Kola, wenn ich recht sehe, sonst nicht bekannt
ist, darf bezweifelt werden, ob sie iiberhaupt demselben Sappho-Ge-
dicht angehort haben. Zumindest diirften sie angesichts ihrer inhalt-
lich-sachlichen Inkonzinnitit nicht in der innerhalb der rémischen
Ars angegebenen und an Hor. carm. 1,8 orientierten Reihenfolge
unmittelbar aufeinander gefolgt sein. Eine solche Skepsis, die gegen-
iber einem direkten Textkonnex der beiden Sappho-Fragmente
recht ist, muf natiirlich gegeniiber dem der beiden an der gleichen
Stelle tradierten Anakreon-Exzerpte billig sein: Auch bei ihnen be-
steht kein zwingender Anlaf, sie in einem Anakreon-Gedicht so eng
oder in gleicher Abfolge wie ihre Gegenstiicke bei Hor. carm.
1,8,1-2 miteinander verkniipft zu denken?). '

¢) Ju. = Lobel, Zampovg uéAn, Oxford 1925.
7) Bei Bergk* wird zwar in der Adnotatio zu Sappho fr.61 mit Herkunft bei-
der Kola aus demselben Sappho-Gedicht gerechnet, aber immerhin im edierten
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Vor diesem Hintergrund kénnen also Lesung und Verstindnis
von Anakr. fr.381a getrennt von oder in nur losem — etwa durch
verlorene Verse vermitteltem — Zusammenhang mit fr.381b gesucht
werden. Wahrscheinlich spielt letzteres auf eine Episode im teilweise
fluchtartigen Lebensweg des Anakreon an, der ihn von seiner ioni-
schen Heimat Teos iiber Abdera und iiber Samos nach Athen und
vermutlich noch weiter nach Thessalien fiihrte. Der Dichter kleidet
seine Andeutung in einen von Archilochos (fr.6 D) mit Selbstironie
begriindeten und nach ihm auflerdem von Alkaios (fr.428 LP; 401 B
Voigt) und Horaz (carm. 2,7,9-10) aufgenommenen Topos iiber
den unheroischen Poeten, der seinen Schild vor Feinden wegwirft
und flieht?). Moglicherweise gehort auch Anakreons fr.381a in ei-
nen derartigen Sachzusammenhang, unabhingig davon, ob und ge-
gebenenfalls wie eng es literarisch mit fr.381b verbunden gewesen
sein mag. Jedenfalls lassen sich von der sprachlichen Warte aus zwei
alternative, nur unwesentlich durch Wortabtrennung und Akzentuie-
rung unterschiedene Versionen von fr.381a in Betracht ziehen, die
beide den iiberlieferten Text weitgehend wahren. Allerdings bedin-
gen sie voneinander abweichende sachliche und sprachliche Interpre-
tationen des Stiickes, die nicht ganz gleichwertig sein diirften. Ich
stelle die beiden Moglichkeiten zur Diskussion und fiige vollig un-
verbindliche Erginzungen des Textes an, die lediglich dazu dienen
sollen, allfillige Funktionen des tradierten Fragmentes im Rahmen
eines verlorenen Gedichtes vorstellbar zu machen. Gemeinsam wire
beiden Lesarten, daff der Dichter in der Erinnerung an sein ihm
schon frither durch kriegerische Wirren beschiedenes®) unstetes Los
einen erneuten Ortswechsel ankiindigt.

1. Bei der ersten Fassung liflt sich beispielsweise mit der Hypo-
these spielen, dafl fr.381b etwas weiter vorangestanden haben
kénnte. Das ergibe einen vage denkbaren ehemaligen Kontext fol-
gender Art:

Text das lingere Kolon als fr.60 vor das kiirzere als fr.61 gestellt. Die beiden
dort in entsprechender Abfolge erscheinenden Gegenstiicke des Anakreon wer-
den zudem als fr.28 und fr.34 deutlich auseinandergehalten.

8) Diese verbreitete Auffassung des Topos und die Testimonia zu den Le-
bensstationen des Anakreon u.a. bei Preisendanz, in: Der Kleine Pauly. Bd. ],
Miinchen 1975 (dtv-Nachdruck 1979), Sp.328f.

%) Dafl Anakreon sich in seiner Dichtung auch auf Kriegserlebnisse (in
Kimpfen mit Persern und/oder Thrakern?) bezogen haben diirfte, hat Wilamo-
witz, Sappho und Simonides, Berlin 1913, 105-108 dargelegt.
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fr.381b doniba divas notauod xeiiipéov nap’ Sydag

—¥——su——uu— (v dAAnV)

fr.381a &lut lapov, éodoac
(Olj %am’a)) —U——U— U — —

Stellt man sich fr.381a urspriinglich in einer derartigen oder #hnli-
chen Umgebung vor, dann hitte es sich in einem inhaltlich teilweise
dem fr.6 D des Archilochos dhnelnden Versgefiige befunden, dessen
Aussage, wie oben angedeutet, spiter zum Topos wurde: Hier wie
dort wire von der Ersetzung eines schmihlich aufgegebenen Schil-
des durch einen anderen die Rede. Man vergleiche

Archil.fr.6 D donibi uev Zaiwv t¢ aydliera, fiv nopa Sduve
&vrog auauntov xdAlimov oox E9élwv:
avtov &’ éleodwoa. Ti pot uélel domic éxeivn;
£00ETW" EbaDTIC HTTIOOUAL OV XMaMiw.

Unbeschadet spekulativer und letztlich wenig ergiebiger Uberlegun-
gen, ob fr.381a nun aus einem derartigen oder einem anderen Zu-
sammenhang stammen mag, ist fiir die hier skizzierte Auffassung
des de facto iiberlieferten Kolons selbst folgende sprachliche Deu-
tungsmoglichkeit wichtig: éodpag wire als aktivisches Aoristpartizip
zu g({)oaipw zu-verstehen, zunichst versuchsweise in transitivem
Sinne, wie wir ihn dhnlich an einer Stelle der ionischen Theognis-
Sammlung iiberliefert finden. Dort heifit es, wer in die Unterwelt zu
Persephone hinabgestiegen sei, freue sich weder am Anhoren der
Leier, noch an dem des Flotenspiels

Theogn. 976 oflite Aiwvioov édp’ éoacipdusvog
»noch daran, daf er die Gaben des Dionysos zu sich
genommen (,gehoben‘) hat®.

Will man in Anakreons &({)odpas ein entsprechendes Partizip se-
hen, so bleiben freilich drei sprachliche Auffilligkeiten zu beachten.

Die erste wiegt nicht schwer. Wihrend an der Theognisstelle das
Aoristpartizip des Verbums in der homerisch-poetisch-ionischen
Lautung erscheint (vgl. asipac H268 u.6., dewpauévy Z293 u.6.),
wire bei Anakreon die attische Kontraktionsform -dpa¢ < *-a(F) éo-
oavrs (vgl. doac Thuc. 2,12,4; Soph. Tr.795 usw.) anzuerken-
nen. Angesichts einer ebenso ,attischen‘ Kontraktionsform, die Ana-
kreon vom selben Verbum im passivischen Aoristpartizip dpdeis fr.
376 (Page) im Gegensatz zu hom. usw. depdev O@74, mapnéodn

Copyright (¢) 2007 ProQuest LLC
Copyright (¢) Vandenhoek und Ruprecht



Strunk, K., " eisaras’ Anakreon fr. 381 (Page) , Glotta, 63 (1985) p.24

30 Klaus Strunk

11341, depdeic 375 u.6.1°) verwendet hat, liegt darin kaum eine
Schwierigkeit. Das Priverb éo- statt £io- kommt bekanntlich auch
vor Vokal selbst bei Attikern wie Thukydides (etwa 2,9,2 é¢ dugoté-
p0Ug; 5,66,2 é¢ & usw.) und den Tragikern (z.B. Eur. Heracl. 60 &
“Apyog) vor: im Verbalkompositum éodpag des Anakreon miifite
folglich keine Kontamination aus ionischen (£0-) und attischen
(-a@pag) Dialektmerkmalen gesehen werden. Mit gewissen Attizis-
men bei Anakreon — etwa im Wortgebrauch — hat man auch friiher
schon gerechnet!!). Ob sie erst im Anschluff an sein Weiterziehen
von Samos nach Athen in seine Dichtersprache eingegangen oder
auf ungesicherte frithere Verbindungen des Dichters zu Athen?) zu-
riickzufiithren sind, mufl dagegen offenbleiben. Wesentlich ist, dafl
eine Form wie &£({)odpac dem Anakreon ebenso wie sein entspre-
chendes dpdeic durchaus zugetraut werden kann.

Auch die bei dieser Losungsmoglichkeit zu akzeptierende aktive
statt der an der Theognisstelle belegten medialen Diathese des Ao-
ristpartizips geht noch an: Anakreon mag von ,,aufheben® und nicht
von ,an sich nehmen“ gesprochen haben. Anst6figer erscheint dage-
gen syntaktisch die dann gegebene asyndetische Kontaktstellung
zweier Aoristpartizipien wie Aafaov éodpag. Ein auf Aefov unmittel-
bar folgendes, textsemantisch angrenzendes Verbum kommt zwar
auch sonst vor, z.B. @ 398 Odvoeis 6¢ Aafav xvoe yeip’ éni xaond,
Soph. OT 1391f. 7 u’ 00 Aafav/Exrervag s690¢ usw.; man hat fer-
ner in anderem Zusammenhang darauf hingewiesen, dafl solche
,enumerativen‘ Ausdrucksweisen (wie hier gegebenenfalls in ,ergriff
und hob auf“) u.a. zumal bei Verben fiir ,nehmen® auch auflerhalb
des Griechischen auftreten?). Aber in den entsprechenden griechi-
schen Fiigungen mit Partizip Aefdv steht neben diesem normaler-
weise eine finite Verbalform. Zwei asyndetisch unmittelbar neben-
einandergestellte Partizipien wiren einigermafen ungewohnlich.

1) Daneben bei Homer allerdings vereinzelt auch dpdeig, N 63, £393. Ist bei
Anakreon fr.376 (Page) dpdeic ... dno Agvxddog/mérong ... womdglich gar
eine Reminiszenz an N 63 dn’ alyilinog nétone neowunxeos dpdeis mit im Spiel?

11) Dazu Bowra, Greek Lyric Poetry, 20Oxford 1961, 304{.

12) Dariiber Welcker, Kleine Schriften. Erster Theil, Bonn 1844, 253f.; We-
ber, Anacreontea, Gottingen 1895, 2f.

13) Havers, IF 45, 1927, 229-251, besonders 236-238, mit folgender Beschrei-
bung (S.237): ,Statt eines Zeitwortes stehen zwei einander beigeordnete Verben,
an zweiter Stelle das die eigentliche Handlung enthaltende und vorher eines, das
eine Teilhandlung heraushebt. Diese Teilhandlung ist so selbstverstindlich mit
der Haupthandlung verkniipft, dafl man sie gewdhnlich unerwihnt lafit.
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Eine Stelle wie etwa

Soph. OT 1268 dnoondoas yap eiudrwv ypvonlidrovs
1269 nepovag an’ avtiic, alow éEeotéliero,
1270 dpag énaioev Gpfoa 1@V avtod xUxAwv xTA.

ist nur bedingt vergleichbar, weil die beiden koordinierten Partizi-
pien dnoondoas und dpac nicht in Kontaktstellung stehen. Eine
Partizipialgruppe Aafov éodpag wire demnach allenfalls unter der
Zusatzannahme in Betracht zu ziehen, daf} das zweite Partizip (dod-
pag) nach einer gewissen, oben durch Komma graphisch angedeute-
ten Sprechpause auf das erste (lafav) folgte.

Eher kommt deshalb eine Variante dieser Interpretationsméglich-
keit in Frage, die den beiden Aoristpartizipien nicht das gleiche (lo-
gische) Objekt zuwiese, sondern mit verschiedenen Erginzungen fiir
jedes von ihnen rechnete. Sie hitte auszugehen von der Beobach-
tung, dafl jedenfalls das Simplex aipw mit seinem Aoristpartizip
auch intransitiv im Sinne von ,(militirisch) aufbrechen“ vorkommt:
Thuc. 2,12,4 oUtw 61} dpag 1¢ otpatd moovydEEL xTA.; 2,23,3 »ai of
HEV dpavtes T napaoxevf tavtn nepiénieov xtA.; Plut. Publ. 22,2
(108 e) dpavres odv otoatd ueydie neol Dedbivac xarnviicavro.
Das Kompositum &ioaipw ist transitiv bei Aristoph. Ran. 518, wo es
passivisch verwendet wird: y7 todnel giofjoero ,und der Tisch
wurde hereingebracht®. Man kann nun fiir £({) oaipw bei Anakr. fr.
381a wie fiir das Simplex an den genannten attischen Prosastellen
eine komplementire intransitive Bedeutung vermuten, etwa ,aufbre-
chen nach®. Dann miifite man ferner eine dnschlieffende Zielangabe
im Richtungsakkusativ erwarten. Ein solcher mag statt eines
Objektsakkusativs wie oben (00 xaxiw) (-o2- . . .: crhipp©?) in dem
zu erginzenden Teilstiick gestanden haben. Eine Erginzung wie
beispielsweise (Oeaoalinv) (-vo- . . .: 3 cho ba?), also éodpag/(Oeo-
oalinv), mit dhnlicher Rektion wie etwa Il. 7184 ®pvyinv eloniv-
Jov, konnte mit Riicksicht darauf ins Auge gefafit werden, dafl Ana-
kreon nach dem Tode des Tyrannen Hipparchos von Athen anschei-
nend zu den Aleuaden nach Larissa gegangen ist!4). Wir hitten so
folgenden Zusammenhang:

fr.381b (wie oben)
(rev’” dAAnv)

14y Anhaltspunkte dafiir mit Literaturhinweis bei Preisendanz, l.c. (Anm.8),
Sp.329.
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fr.381a &lu Aapav, éodpag
(@analfnv 03) —UUm—UU—U——

,Der ich meinen Schild an den Ufern des schénstrémen-
den Flusses weggeworfen habe,

e mit (einem anderen)
werde ich davonziehen, aufbrechend
(nach Thessalien o0.4.).“

2. Die stirker abweichende zweite Deutungsmoglichkeit kommt
ohne die Annahme von zwei unmittelbar aufeinander folgenden Ao-
ristpartizipien aus. Bei ihr kann ferner die wenig klare Beziehung zu
dem lingeren Kolon (fr.381b) aufler Betracht bleiben.

fr.381a &lut Aafov éc dpdg

So aufgefaflt, konnte der Dichter hier sein (erneutes) Davonziehen
(éévar wie Od. B367 usw.) mit einer Verfluchung, einer Verwiin-
schungsformel oder dergleichen in Verbindung gebracht haben. Der
weitere Kontext wire nicht mehr auszumachen. Ein Akkusativobjekt
zu Aafev mag auch hier vorangestanden haben:

»lch (werde) gehe(n), mit . . ., gemif (einer) Verfluchung

Fiir die Konstituente £fut ... € dpd¢ wire an ihnliche Fiigungen
wie etwa Aisch. Ag. 68 tedeitar 6’ é¢c 10 nempwuévov es wird sich
vollenden gemifl dem Geschick® zu denken. Natiirlich kommen
theoretisch auch andere syntaktische Relationen des Fragmentes zu
seiner verlorenen Textumgebung und dementsprechend andere
Ubersetzungen in Frage. Wie auch immer jedoch das so segmen-
tierte fr.381a in ein ehemaliges Gedichtkontinuum eingebettet ge-
wesen sein mag, seine Formulierung bliebe jedenfalls rein ionisch:
Die fiir die baccheische Klausel erforderliche Linge der ersten Silbe
von dpdg ist im lonischen gut belegt (z.B. Homer O378, 0496
usw.) und lautgerecht; sie stammt dort aus Vokalersatzdehnung
nach Schwund des £, das fiir unser Wort durch ark. xdrapFfov 1G
V 2,3 = Schwyzer, Del.? 654 = Buck, The Greek Dialects Nr.18
(p-199), 4-5 gesichert wird?®). Die Bedeutung ,Fluch, Verwiin-

15) Zum Problem des auslautenden -@ in att. do(F)d gegeniiber -7 in att.
#00(F)n schon Schulze, Quaestiones epicae, Giitersloh 1892, 90 und #hnlich
noch Lejeune, Phonétique historique du mycénien et du grec ancien, Paris 1972,
159 note 2. A
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schung, Verwiinschungsformel® tritt auch sonst bekanntlich vielfach
im Plural auf, sei es nun in freier Verwendung wie an den obenge-
nannten Homerstellen und anderswo, sei es in formelhafter Fixie-
rung wie etwa in den athenischen Bov{Uyeiot dpai, womit gewisse
Unterlassungen von Hilfeleistungen gegeniiber Mitmenschen ein-
schliefflich fremden Wanderern belegt wurden. »

Beide im vorstehenden erwogenen Interpretationen erlauben es
also, den tradierten Text von fr.381a, abgesehen von der filligen
Emendation des metrisch unméglichen &ic in &, im wesentlichen zu
halten. Sie differieren nur durch Wortabtrennung und Akzentsitz
am Schluf} des Kolons (éodpag gegeniiber é¢ dpdc). Der paroxytone
Akzent steht in der Handschrift A der dem Atilius Fortunatianus zu-
geschriebenen Ars. Darauf ist allerdings wohl nicht allzuviel Verlafi,
und die Handschrift B bietet den Text ohne alle Akzente.

Zur Syntax in Aischylos, ‘Agamemnon’ 1468-1474

Von Heinz Nerrzer, Bonn

Klytaimestra hat dem alten Chorfiihrer eben geraten, weder den
Tod herbeizuwiinschen (vgl. 1462-1463 mit 1448—1454) noch seinen
Groll gegen Helena zu richten (vgl. 1464-1467 mit 1455-1461) und
so von der wahren Ursache fiir Agamemnons Schicksal abzulenken,
da setzt der Alte mit folgender Anrufung ein:

1468  Saiuov, O¢ unitvelc Sduaot xai Supviost Taviadidaiow
1470 xpdtog ( ) loOwuyov éx yuvauxrdv
1471  xapdLo6nxTOoV £UOL XOATOVES:
ént 8¢ oduarog dixav ot
xnopaxog £xy¥po0 otaldels Evwouwg
1474  Juvov buveiv énevyerar (o-).

In V.1468 korrigierte W. Canter (1542-1575)1) das iiberlieferte
éumintels aus metrischen Griinden (vgl. den Dochmius in 1448) zu du-
nirvelg (das hier verwendete Bild auch 1175: daiuwv . .. éunitvav)?).

1) Zu seiner Aischylos-Ausgabe vgl. E. Fraenkel, Aeschylus Agamemnon, Ox-
ford 1950. 1962, 1 35f.

2) Diese Korrektur ist zwar nicht unbedingt notwendig (vgl. Fraenkel III
694), aber vielleicht doch durch Vers 1175 gerechtfertigt.
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